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US spending on science

Korelacia vs. kauzalnost

US spending on science, space, and technology
correlates with

Suicides by hanging, strangulation and suffocation

Correlation: 99.79% (r=0.99789126)

1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009
$30 billion 10000 suicides
$25 billion 8000 suicides
reoper / 6000 suicides
$15 billion 4000 suicides
1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009
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Swimming pool drownings

Korelacia vs. kauzalnost

Number of people who drowned by falling into a pool
correlates with

Films Nicolas Cage appeared in

Correlation: 66.6% (r=0.666004)

1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009
140 drownings 6 films
120 drownings 4 films
100 drownings 0\‘ 2 films
80 drownings 0 films
1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009

-®- Nicholas Cage -#- Swimming pool drownings
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Korelacia vs. Kauzalnost

» Vyskum v oblasti ekondmie prace ukazuje, ze zamestnanci generuju vyssi vykon ak su plateni na zaklade jednotkove;
(kusovej) mzdy namiesto fixnej. Je to preto, ze jednotkové sadzby vyvolavaju vysSiu vykonnost, alebo prave naopak:
ze firmy s jednotkovym systémom odmeriovania lakaju pracovnikov s vySSou vykonnostou?

* Pravdepodobnost umrtia a ¢as straveny v nemocnici su silne pozitivhe korelované. Informuju nas takéto udaje o tom,
Ze nemocnice su nebezpecné pre nase zdravie?

* Pocet policajtov v meste Casto pozitivne koreluje s mierou kriminality. Znamena to, ze by sme mali znizit pocCet
policajtov, aby sme obmedzili kriminalitu?

* Nezamestnani, ktori dostavaju viac podpory od Statu, maju vo vSeobecnosti nizSiu pravdepodobnost najst si pracu.
Poskodzuju urady prace potencial uchadzac¢ov o zamestnanie na trhu prace?

« Dalsie priklady:

* Cholera v Rusku

* Pripravné kurzy na maturitu (SAT) vs. vysledky testov
* Dojcenie vs. podvyziva

» Supisky hokejistov do 20 rokov



Korelacia vs. Kauzalnost

e VV minulosti sa ekonodmicky vyskum spoliehal vyhradne na pozorovania prirodzene prebiehajucich procesov.
e \/'yhoda: tieto procesy sa pozoruju v nenarusenej podobe
 Nevyhoda: je tazké odhadnut kauzalne vztahy medzi pozorovanymi premennymi, pretoze mnohé z nich sa menia suc¢asne

e Fundamentalnym problémom kazdej empirickej Studie v ekonomii je oddelenie kauzalnosti od korelacie. O dvoch premennych
hovorime ako o korelovanych, ak sa ich hodnoty menia su¢asne. Na to, aby ich vztah bol aj kauzalny, vSak pohyb jedne;
premennej musi spdsobovat pohyb druhej. Z korelacie teda eSte priamo nemusi vyplyvat kauzalnost. Inymi slovami, to, ze su dve
premenné korelované, nam neposkytuje ziadnu schopnost predikcie, ak nevieme, Ci je medzi nimi aj kauzalny vztah.

e Podobné problémy sa objavuju aj vo verejnych politikach. Napriklad:

e Spobsobuju nizsSie socialne davky vyssSiu ponuku prace u osamelych matiek? Sposobuju vyssie davky v nezamestnanosti, ze
ludia zostavaju dlhSie nezamestnani? Ako ovplyvriuje minimalna mzda zamestnanost?

e ZvySuje vzdelanie mzdy? Ma velkost triedy vplyv na vzdelavanie?
e ZvySuje pristup k informaciam efektivnost trhu?

e |dentifikacny problém: ak objavite, ze dve premenné su korelovane, ako zistite, €i jedna spésobuje druhu?



Korelacia vs. Kauzalnost

e Postup analyzy
e Krok 1: Zdokumentovanie korelacie, teda, ¢i sa dve premenné pohybuju sucasne.
e Krok 2: VySetrenie, Ci pohyby jednej premennej spdsobuju pohyby druhe,.
* Pre akukolvek korelaciu medzi dvoma premennymi A a B m6zu existovat 3 vysvetlenia:
* A ovplynuje B
* B ovplyvnuje A
e Existuje iny faktor, ktory ovplyvnuje zaroven A aj B
* Dobre navrhnuty vyskum musi demonstovat platné kauzalne zavery. V podstate musi preukazat 3 veci:
e 1. Kovariacia: Vyskum demonstruje, ze predpokladana pri¢ina (X) naozaj koreluje s jej predpokladanym efektom (Y).
e 2. Casové poradie: Vyskum demonstruje, Ze pri¢ina predchadzala nasledku: X musi nastat skor ako Y.

e 3. Eliminacia moznych alternativnych pricin (,,rusivych faktorov®): Vyskum musi demononstrovat, ze boli vylu¢ené vSetky mozné spolocné
priciny X a'V.



Posudzovanie kauzalnosti

o SAT:
e A -> B: SAT kurzy zhorsSuju pripravenost na SAT skusku.
e B -> A: Na SAT kurzy chodia najslabsi studenti, snaziaci sa dobehnut lepSich

e C -> A,B: Ludia, ktori su vo vSeobecnosti nervozni/stresuju, su ti, ktori pravdepodobne radsej pojdu na
kurz, ale zaroven kvdli ich stresovaniu nezvladaju dobre testy.

e Kojenie:
e A -> B: DIhSie kojenie Skodi zdraviu deti.
e B -> A: Deti, ktoré su nezdraveé, su kojenée dlhsie.

e C -> A B: Matky z chudobnych pomerov koja dlhSie, kedZe je to najlacnejSia forma vyzivy, ale zaroven su
deti kvoli chudobe nezdravé.



Problem skreslenia (bias)

e Kazdu analyzu empirickej metodologie by sme mali zac¢at jednoduchou otazkou - liSia
sa intervenc¢na a kontrolna skupina aj z nejakého iného pohladu, ako iba intervenciou?

e Rozdiely medzi intervenénou a kontrolnou skupinou, ktoré nemaju suvis so samotnou
intervenciou su fundamentalnym problémom pri uréovani kauzalnosti z korelacie. Tieto
rozdiely nazyvame “skreslenia” (anglicky bias). Skreslenie je akykolvek zdroj rozdielov
medzi intervencnou a kontrolnou skupinou, ktory je s intervenciou korelovany, ale nie
Aou sposobeny.

e Kedze su pri experimentoch RCT (randomized control trials) jednotlivci rozdel'ovani do
skupin nahodne, nemali by medzi skupinami (pri dostato¢ne velkej vzorke jednotlivcov -
zakon velkych Cisel) takéto systematicke rozdiely sposobujuce skreslenia existovat.
Tym padom by mala byt jedinou odliShostou medzi skupinami prave intervencia - a to je
dovod, prec¢o su RCT zlatym Standardom pre uréovanie kauzalnych efektov intervencii.



Zlaty standard pre
posudzovanie kauzalnosti: RCT

m NTERVENTION

Population is splitinto 2 Outcomes for both
groups by random lot groups are measured
@ - @
= looking for work = found work

Figure 1. The basic design of a randomised controlled trial (RCT).
llustrated with a test of a new ‘back to work’ programme.



Experimenty v ekonomii

e “Takmer vSetky spolocenské vedy maju jednu spolo¢nu vlastnost, ktorou sa odliSuju od technickych vied, a to, ze v nich zriedkavo mézeme robit
experimenty." - Mill (1836), citované v Guala (2005, s. 2).

e "Ekondmovia (zial) nemézu vykonavat kontrolované experimenty ako chemici alebo bioldgovia, pretoze nembzu kontrolovat dblezité faktory.

Podobne ako astronomovia alebo meteoroldgovia sa preto vo vSeobecnosti musia uspokojit s pozorovanim." - Samuelson a Nordhaus (1985),
Principles of Economics.

e "V sucCasnej podobe je ekonomia idealne vhodna na experimentalny vyskum." - John Hey (1991), Experiments in Economics
e "Experimentalna ekondmia je vzruSujucim novym trendom." - (Samuelson a Nordhaus, 1992, s. 5)

* Nobelove ceny

e Kahneman (2002) za integraciu poznatkov z psychologického vyskumu do ekonomickej vedy, najma pokial' ide o ludsky usudok a rozhodovanie v
podmienkach neistoty

e Smith (2002) za zavedenie laboratornych experimentov ako nastroja empirickej ekonomickej analyzy, najma pri Studiu alternativnych trhovych
mechanizmov

 Roth (2012) za tedriu stabilnych alokacii a dizajnovenie trhov
e Thaler (2017) za prinos k behavioralnej ekonomii

e Banerjee, Duflo, Kremer (2019) za experimentalny pristup k zmierfiovaniu globalnej chudoby



Experimentalna ekonomia

Ekonomia je inherentne behavioralna veda, kedze sa zameriava na rozhodnutia l'udi tykajuce sa alokacie vzacnych
zdrojov. Priblizne od zaciatku dvadsiateho storocia sa vSak ekonomia zacala od ostatnych disciplin zaoberajucich sa
ludskym spravanim liSit, a to hlavne kvdéli tomu, ze zacala vyuzivat formalne matematické modely a abstraktné tedrie
zalozené na jasne definovanych predpokladoch.

Ekonomicky vyskum zalozeny na modeloch umoznuje matematicky presne formulovat predpoklady, na ktorych su
postavené vedecké hypotézy, a tym umoznuje velmi presne Specifikovat situaciu, na ktoru sa ma teoria aplikovat.
Takouto formalnou metdodou preto mézeme jasne odvodit a dokazat rozne ,,ak-potom* zavery.

Formalne modely vSak maju svoju slabinu. Teorie su v realnom svete Casto tazko testovatelné prave kvoli ich
predpokladom, ktoré su zvyCajne znacne abstrakiné a pouzivaju idealne alebo typické odhady spravania. Naco nam
ale je tedria, ktora dava jednoznac¢né a matematicky elegantné tvrdenia, ak nie je mozné zistit, ¢i maju nejaky vyznam
pre ekonomicku realitu? Toto slabé miesto vSak nastastie dokazeme vyriesSit pomocou ekonomickych experimentov.

Ekonomicku vedu si uz nie je mozné predstavit bez experimentalneho vyskumu. Stal sa osved¢enou metodou a
pouziva sa prakticky vo vSetkych odvetviach ekonomie. Dnes je uz samozrejmostou, ze experimentalne vyskumy su
publikované takmer vo vSetkych poprednych ekonomickych zurnaloch. Nebolo tomu tak vzdy. ESte pred 30 rokmi bol
experimentalny vyskum absolutnou raritou.



Experimentalna ekonomia vs. Behavioralna ekonomia

e Behavioralna ekondmia: vyskumny program zamerany na zlepSenie ekonomickej analyzy
pomocou realistickych psychologickych predpokladov o 'udskom spravani.

e Experimentalna ekonomia nie je vyskumny program. Je to skér vyskumna metoda zalozena
na experimentalnej kontrole, ktora sa aplikuje na typické témy ekonomickej analyzy. Je vSak
mimoriadne vhodna na studium javov, ktoré su predmetom zaujmu behavioralnej ekonomie.

e Tak behavioralna, ako aj experimentalna ekondmia vdacia poznatkom z experimentalnej
psychologie. Kontrolované experimenty sa v tejto oblasti pouzivaju uz dlho a vac¢sina
metodologickych diskusii sa v psychologii udiala eSte predtym, ako sa experimenty objavili
v ekonomii.



Historia ekonomickych experimentov

Uz v roku 1931 sa Louis Leon Thurstone pokusil experimentalne odvodit indiferenéné krivky tym, ze ponukol subjektom
(hypoteticky) vyber medzi roznymi kombinaciami tovarov. Thurstone bol psycholdg a metody, ktoré pouzival, sa viac
podobali na metddy dnesSnej experimentalnej psychologie ako experimentalnej ekondmie. Kritika ekondmov smerovala
hlavne k tomu, ze z hypotetickych otazok sa v podstate neda ni¢ naucit, pretoze subjektom nie su poskytnuté spravne
stimuly.

Trochu iného charakteru je experiment publikovany v roku 1948 Edwardom Hastingsom Chamberlinom. Chamberlin sa ako
prvy pokusil vytvorit trhy v laboratoriu, pricom pouzil metody, ktoré sa (vo vylepSenej forme) pouzivaju pri trhovych
experimentoch dodnes. Na Chamberlina neskor nadviazal jeho Student Vernon Smith a v laboratoriu presvedcivo dokazal,
ze trhy su schopné generovat rovnovazne ceny aj za zlozitych podmienok (napr. v pripade velmi obmedzenych informacii).

V roku 1950 Melvin Dresher a Merrill Flood v ramci tedrie hier odvodili analyzu, na zaklade ktorej vznikla vazrniova dilema.
Tuto hru vytvorili so zamerom podrobit koncept Nashovej rovnovahy mimoriadne tvrdej skuske (dnes by sa tomu hovorilo
zatazovy test).

Blizky vztah medzi tedriou hier a experimentalnym vyskumom je zrejmy aj z toho, ze medzi prvych experimentatorov patri
mnozstvo vynikajucich teoretikov hier. Tedria o¢akavanej uzitocnosti a v désledku toho aj tedria hier vyuzivaju ako zakladny
predpoklad hracov, ktori konaju striktne racionalne. Uz prvé experimentmy s vazriovou dilemou vSak viedli k vysledkom,
ktoré su s predpokladom racionality v rozpore. Neznamena to, ze v experimentoch vidime neracionalne spravanie vzdy, ale
vyskytuje sa pomerne Casto.



Experimenty v ekonomii

e Experimenty su na testovanie formalnej tedrie vhodné najméa vdaka dvom ddlezitym vlastnostiam. Po prve,
experimenty umoznuiju cielene a kontrolovane menit podmienky, za ktorych sa prijimaju rozhodnutia. Experimentator
ma pod kontrolou, aké informacie ucastnikovi experimenntu poskytne, a moze tak systematicky skumat, aky vplyv ma
na rozhodovanie miera informovanosti rozhodovatela.

e Moznost kontrolovanym spdsobom upravovat premenné, ktoré su dolezité pre spravanie, predstavuje druhu velmi
doélezitu vlastnost experimentov. Umoznuje totiz vyskumnikovi polozit konkrétnu otazku, ktora ho zaujima, a
zhromazdit udaje, ktoré su pre tuto otazku relevantné. Nie je zavisly od ekonomickej reality. Naopak, je v pozicii, ked
moze generovat udaje prakticky na kazdu otazku, ktoru si polozi.

e To tiez znamena, ze moznosti, ktoré ponuka experimentalny vyskum, presahuju ramec jednoduchého overovania
tedrii. Experimenty mozno vyuzit aj na hladanie stylizovanych faktov, zakonitosti v spravani, ktoré neboli, aspon zatial,
opisané teoriami. Tymto spésobom experimenty prinasaju pozorovania, ktoré mézu poskytnut cenné informacie o
tom, ako deskriptivhe formulovat presnejSie tedrie spravania.



Experimenty v ekonomii

e Rozsah pouzitia experimentalnej metody nie je obmedzeny na oblasti uréené existujucimi tedriami. Roth (1995) to raz
vystizne opisal, ked experimentom priradil tri hlavné funkcie. Experimenty mozu:

e "prehovorit k teoretikom" tym, ze testuju tedrie, pomahaju najst nové tedrie a stanovit kauzalne vztahy

e "hl'adat fakty" odhal'ovanim Stylizovanych skuto¢nosti, napriklad skumanim rodovych rozdielov v postojoch K riziku
a konkurencii alebo porovnavanim efektivnosti réznych trhovych institucii

e "Sepkaju do usi kniezatam", t. j. m6zu byt pouzité na poskytovanie poznatkov pre verejné politiky



Testovanie teorii

e Teoretické modely sa opieraju o behavioralne predpoklady, ktoré umoznuju pochopit rozhodnutia ekonomickych
agentov a vysledky vyvolane urcitym rozhodovacim prostredim. Robia to tak, ze obmedzuju ekonomicky relevantnu
situaciu na niekolko kl'u¢ovych prvkov.

e Napriklad aukéné modely obmedzuju aukéné prostredie na hrani¢né hodnoty tovaru, ceny a penazné stimuly. Na
zaklade predpokladov maximalizacie uzitku a axidmov plynucich z teoretickej analyzy hier v oblasti strategickych
interakcii, prinasaju jasné predpovede spravania pri tvorbe ponuk a tiez jasny predpoklad vyslednej alokacie.

e Experimenty vykazuju v tomto ohl'ade dve hlavné vyhody: schopnost vytvorit empiricku situaciu, ktora napodobnuje
teoreticky model, a merat alebo pozorovat zvy&ajne nepozorovatelné alebo tazko meratel'né premenné (ako napriklad
individualne preferencie voci tovaru alebo individualne ceny).

e Experimenty nam umoznuju nielen posudit, i teoreticky opis preferencii skuto¢ne dava empiricky zmysel (napr. do
akej miery je spravanie v rizikovom prostredi skutoCne opisané predpokladmi oCakavanej uzito¢nosti), ale aj posudit,
Ci sa predpovedané spravanie zalozené na takychto preferenciach zhoduje s tym, ¢o predpoveda teoria. Experimenty
teda pomahaju posudit empiricku relevantnost teoretickych vysledkov z hladiska presnosti, spravnosti a rozsahu.



Hl'adanie faktov

e Existuje mnoho ekonomickych situacii, ktoré stoji za to pochopit, ale su prilis komplikované a/alebo prilisS Specificke
na to, aby ich bolo mozné pokryt tedriou.

e Aukcie su opat uzito€nou ilustraciou takychto situacii: ked' sa mechanizmus rozdel'ovania alebo mnozstvo informacii
dostupnych uchadza¢om stava SpecifickejSim, aukéné modely sa rychlo stavaju neriesSitel'nymi. To, samozrejme,
neznamena, ze takéto Specifické aukéné trhy nie su ekonomicky zaujimave (aj ked nie je zrejmy dévod, preco trh
funguje tak, ako funguje, samotny fakt, ze sa pouziva v praxi, niekedy staci na to, aby stal za preskumanie).

e V takychto pripadoch mozno experimenty pouzit ako nahradu teoretickej analyzy. Pouzivaju sa na "hladanie faktov" v
tom zmysle, ze nam umoznuju napodobriovat presne definované situacie a merat spravanie, ako aj vysledky, ktore

dané spravanie generuje.

e Pri absencii oCakavani zalozenych na teorii takéto pozorovania poskytuju empirické poznatky o tom, ako prostredie
funguje a aké su jeho najcitlivejSie vlastnosti. Aby takéto ddkazy sluzili uCelu (=sluzili ako Stylizovany fakt), musia byt
dostatocne robustné a presveddcive. V tomto ohlade je dblezitou vyhodou experimentov ich opakovatelnost, teda
moznost posudit robustnost vysledkov prostrednictvom variacii prostredia.



Nasepkavanie do usi kniezat

Treti uCel experimentov spociva v zlepsSeni rozhodovacieho procesu prostrednictvom informovania regulacnych alebo
rozhodovacich organov (Rothovych "kniezat") o pravdepodobnych vysledkoch novych alebo existujucich verejnych politik.

Experimennty je mozné pouzivat na testovanie rozhodovacich prostredi, ako su trhové mechanizmy, zmeny politiky alebo
nové organizacné Struktury.

Pozorované vysledky experimentu poskytuju poznatky o pravdepodobnych zmenach v spravani a hospodarskych
vysledkoch, ktoré vyvolavaju inovativhe rozhodovacie prostredia. Tento ciel' ako taky vychadza zo schopnosti
experimentov testovat tedriu aj hladat fakty - v zavislosti od toho, Ci su k dispozicii teoretické poznatky o skumanej otazke
relevantnej pre politiku.

Specificky prinos experimentov k tvorbe politik vyplyva zo schopnosti odpovedat na $pecifické potreby rozhodovacich
organov. Kedze vsSetky parametre rozhodovacieho prostredia mozno v laboratoriu lubovol'ne nastavit, experiment umoznuje
plne replikovat Specifické vlastnosti danej politiky.

Tato schopnost doladit experimentalne prostredie podla poziadaviek otazok relevantnych pre politiku je v ostrom kontraste
s udajmi z pozorovania. V porovnani s experimentmi v teréne su laboratdrne experimenty lacné a I'ahko realizovatelné.

Dalsim prinosom vyuZitia experimentov pri navrhovani politik je ich vyuZitie na in&truktaZ. Laboratorne experimenty robia
ekonomické uvazovanie intuitivnejSim a pritazlivejSim pre neakademickych pracovnikov. Aj bez toho, aby priniesli nové
poznatky, sa daju pouzit na presvedcivé zddvodnenie toho, aké dosledky bude mat zamyslana zmena verejnej politiky:.




Ale ¢o ak experiment nedokazeme realizovat?

 Pre mnohé otazky nemozeme RCT pouzit, napr. preto, ze experiment by bol prilis drahy, trval prilis dlho, alebo by bol eticky
nepriechodny (napr. niektoré nové medicinske procedury) Navyse, aj metdda RCT ma svoje nedostatky. Prvy je, ze vysledky sa
meraju zo vzorky jedincov, ¢asto dobrovol'nikov, ktora méze byt trochu odliSna od charakteristik vSeobecnej populacie. Napriklad
mozu mat ucastnici Studie mensiu averziu k riziku, alebo mézu byt vazne (zufalo) chori. Tym padom sa méze stat, ze vysledok RCT
nebude validny pre priemerného ¢loveka z populacie.

 Druhym problémom je prirodzeny ubytok (attrition). Jednotlivci mézu experiment opustit skor, ako sa skonc¢i. Ak by experiment
opustali nahodne, nebol by to problém, lebo by vzorky ostali vyvazené. Predpokladajme vsak, ze intervencia ma pozitivne efekty na
polovicu intervencnej skupiny a negativne na druhu polovicu, a zZe ti, na ktorych posobi intervencia negativne, experiment opustia.
Kedze v experimente ostanu iba ti, ktorym intervencia pomaha, moze sa stat, ze na konci Studie budeme nespravne konstatovat, ze
intervencia ma pozitivny efekt.

e prirodzeny ubytok (attrition): zmensenie vzorky v priebehu experimentu. Toto zmensenie, ak nie je nahodné, moze viest k skresleniu
vysledkov.

e Ak nie su k dispozicii data z RCT, musime sa spolahnut na klasické data z pozorovani (observacii)

e Observacneé data: data vygenerované spravanim jednotlivcov v “realnom svete”, teda mimo zamerne nadizajnovnych experimentov.
Napriklad pri novych liekoch mézeme analyzovat, namiesto RCT dat, data o tom, kto liek uzival a aké boli vysledky

e Samozrejme, observacné data su skreslené (napr. vitaminy uzivaju iba Specifikcé typy ludi, nie vSetci), nastastie vSak mame k
dispozicii niekol'ko nastrojov, ktorymi vieme so skreslenim pracovat tak, aby bolo mozné (s ur¢itou nutnou davkou rezervy) urCovat
kauzalnosti aj v takychto, neexperimentalnych datach



Kvazi-experimenty

e Ako uz bolo povedané, pri ekonomickom vyskume nemozeme pri kazdej otazke pouzit
experiment. Existuje vSak este jedna cesta, ktora je spojenim experimentov a
korelacnych analyz (napr. OLS regresie s kontrolnymi premennymi): kvazi-experimenty

o Kvazi-experimenty su situacie, kedy zmeny v ekonomickych podmienkach (napr. zmena
zakona) prirodzene vytvoria takmer identické intervencné a kontrolné skupiny. Pri kvazi-
experimentoch je teda nahodné rozdelenie vytvorené namiesto experimentatora
externymi vplyvmi.

e Pri kvazi-experimentalnych sStudiach si nikdy nemoézeme byt isti, ze z porovnania
intervencnej a kontrolnej skupiny su vytlacené vSetky skreslenia. Existuju vSak dva silné
argumenty, pre¢o o kauzalnom efekte hovorit mézeme. Prvy z nich je intuitivny - kedze
intervencna a kontrolna skupina boli pred zmenou velmi podobné, je pravdepodobne, ze
skreslenia by mali byt minimalne. Druhy je Statisticky - stale m6zeme pre vySetrenie
skreslenia pouzit alternativhe kontrolné skupiny.



Kvazi-experimenty

e Metoda rozdielu v rozdieloch (difference-in-differences) — technika spajajuca
c¢asoveé rady a prierezovu analyzu, ¢im odstranuje nedostatky oboch z nich.
Porovnavame zmenu v populacii A so zmenou v populacii B, pricom
kontrolujeme faktory ¢asu, ktory skresl'uje analyzu ¢asovych radov v ramci
populacie A. Tiez porovavame zmenu v ramci kazdej populacie, namiesto
porovnania dvoch populacii v jednom bode, ¢im kontrolujeme skreslenia
prierezovej analyzy dvoch populacii.

* \/ySetrenie zmeny premennej X

e 2 obdobia (Y,2)

e 2 populacie (A,B)

e vobdobiY je politika rovnaka pre A aj B

e v obdobi Z je nova politika pre A, zatial ¢o politika pre B sa nemeni
e x (populacia A, rok Y) - x (populacia A, rok Z) = Efekt intervencie + Skreslenie
e x (polulacia B, rok Y) - x (populacia B, rok Z) = Skreslenie

e Rozdiel = Efekt intervencie

m TABLE 3-1

Using Quasi-Experimental Variation

Arkansas

1996 1998 Difference
Benefit guarantee S5,000  $4,000 -$1,000
Hours of work per year 1,000 1,200 200
Louisiana

1996 1998 Difference
Benefit guarantee $5,000  $5,000 SO
Hours of work per year 1,050 1,100 50

In Arkansas, there is a cut in the TANF guarantee between 1996 and
1998 and a corresponding rise in labor supply, so if everything is the
same for single mothers in both years, this is a causal effect. If every-
thing is not the same, we can perhaps use the experience of a neigh-
boring state that did not decrease its benefits, Louisiana, to capture
any bias to the estimates.



Kvazi-experimenty

- Malo zvySenie minimalnej mzdy v
New Jersey negativny dopad na
zamestnanost?

- Draft do vojny vo Viethame lotériou
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AK pochopis tento vtip,
mozes ist na skusku




