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Laboratorny? Terenny? Prirodzeny?

e Experimenty sa mdzu vykonavat v laboratoriu alebo v teréne, niektoré “experimentalne dizajny” vsak vznikaju aj
pririodzene.

KONTROLA EXTERNA VALIDITA

Experimental Research

> Medicine - Economics / Behavioral Science

e Lab research

* Lab Experiments

 Clinical Trials * Field Experiments

* Confirmatory Studies{ , * “Natural” Experiment
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Laboratorne experimenty

Dobrovolnici (zvy€ajne Studenti) prichadzaju do laboratodria a su nahodne prideleni do
roznych roli.

Precitaju si pokyny, aby sa dozvedeli o tom, ako funguje experimentalne rozhodovacie
prostredie. Zvyc€ajne musia prejst aj niekolkymi kontrolnymi otazkami, aby bolo zrejme, ze
pokynom rozumejul.

Interakcie su prisne anonymneé. Ucastnici sa budu s va¢Sou pravdepodobnostou spravat
férovo, altruisticky alebo velkoryso, ak existuje sposob, ako mbze experimentator
pozorovat ich spravanie.

Nikdy neklameme. Nezavadzanie ucastnikov zvySuje doveryhodnost vyskumu a
experimentatora.

Ugastnici sU vyplateni v hotovosti, odmena zavisi od ich rozhodnuti.



Preco jednoducho nepouzit dotaznikovy prieskum?

 Predstavte si, ze chcete skumat altruistické spravanie... ¢o tak pouzit prieskum?
e Ale... hovoria respondenti pravdu? Ako mozeme vediet, ze neklamu?
e Pokial ide o udaje z prieskumov, ekondmovia su skepticki.

e SkoOr sa pozeraju na to, ¢o l'udia robia, ako na to, ¢o hovoria.



Co je treba poznat, aby bolo mozné vyzbierat kvalitné data?

 Elicitacné procedury = mechanizmy, ktoré tlacia uc¢astnikov k tomu, aby o
sebe nie¢o prezradili, napriklad rizikove alebo intertemporalne preferencie, Ci
presvedcenia o tom, ¢o budu robit ostatni.

* Experimentalne hry = Stylizované hry so Specifickymi teoretickymi
vlastnostami, typické pre experimenty v ekonomii. Medzi tieto kl'u¢ové hry
patri napriklad vaznova dilema, hra na doveru, hra na lov jelena, hra na

diktatora, guessing game, ultimatne vyjednavanie, hra o verejné statky, hra na
minimalne usilie a mnohé dalSie.

* Psychologické dotazniky, ktoré mozno pouzit na zber udajov o tom, ako l'udia
premysl'aju o svojich rozhodnutiach a ako zvazuju rozne situacie.
Psychometria zahffa napriklad meranie kognitivnych a nekognitivnych
zruénosti, osobnostnych charakteristik alebo emocii.



Experimentalny design

e Experimentalny dizajn = metdda vyskumu v spolocenskych vedach, pri ktorej sa kontrolovany experimentalny faktor
podrobuje Specialnemu zaobchadzaniu (treatmentu) na ucely porovnania s faktorom, ktory zostava konstantny (treatment

skupina vs. kontrolna skupina)

e Treatment (intervencia) - konkrétna situacia v ramci experimentu. Intervenciou mézu byt napriklad rézne pokyny, stimuly a
pravidla hry.

e V ramci subjektu (within-subject) vs. medzi subjektmi (between-subject)

e Vramci: 1 subjekt : N treatmentov

e Tie isté subjekty pre rozne treatmenty. Kvoli efektu poradia su vSak v roznych experimentalnych sedeniach treatmenty
zoradené nahodne.

e Medzi: 1 subjekt : 1 treatment

e R6zne subjekty pre rozne treatmenty, pricom subjekty su nahodne priradené k roznym treatmentom. Pri dostatocnom
pocCte subjektov (na zaklade zakona velkych Cisel ) mozno ziskat pomerne presnu mieru efektu treatmentu.

e Pre-test— post-test (terénne, prirodzené experimenty)



Efekty intervencie (treatmentu)

e Treatment = Vysledok

e exogenne riadeny subor postupov, instrukcii,
stimulov, pravidiel a hodno6t parametrov =

NTERVENTON

endogénna premenna zachytavajuca urcity aspekt T T
Spré_vania Su bjektu groups by random lot groups are measured

CONTROL @

' = looking for work ' = found work

Figure 1. The basic design of a randomised controlled trial (RCT),
llustrated with a test of a new ‘back to work’ programme.

e Zmena v treatmente = zmena vo vysledku

e Zmena vysledku sa nazyva ucinok treatmentu

e Medzi jednotlivymi treatmentami experimentator meni
len premenne, ktoré su priamo relevantné pre
testovanu hypotézu, pricom ostatné premenné
zostavaju konstantné.



Kauzalnost

e Videalnej situacii sa efekt treatmentu identifikuje systematickou zmenou daného treatmentu, priCom sa

zakazdym pozoruje a zaznamenava prislusny vysledok. Zaroven vSetky ostatne relevantné faktory/premenné
zostavaju konstantné (ceteris paribus).

e Kontrola + zmena treatmentu = kauzalita

e Tymto spésobom mozno akukolvek pozorovanu zmenu vysledku pripisat zodpovedajucim zmenam v
treatmente, a teda stanovit kauzalitu.

 Najdolezitejsie pravidlo experimentélnehovdizajnu je: menit len treatment, pricom vSetky ostatné potencialne
relevantné faktory zostavaju konstantné. Co musi zostat konstantné?

e 1. Ostatné vlastnosti experimentalneho designu a implementacie (vratane fyzického miesta experimentu
pre rozne liecby)

e 2. Experimentator a jeho pristup

e 3. Subjekty a ich zmyslanie



Pravidla pre odmeny

Ako vyskumnici mézeme pomocou experimentov kontrolovat prostredie a institucie a nasledne pozorovat spravanie.

Kl'u€¢ovou myslienkou v pozadi ekonomickych experimentov je, ze spravne nastavene stimuly indukuju Specifické ¢rty spravania, zatial' ¢o
potlacaju osobné Crty.

Ak ucastnici chapu suvislost medzi ich rozhodovanim a odmenou a zarovern su odmeny dostatoéne vyznamné na to, aby ich brali do
uvahy, zacnu vnimaju stimuly podl'a experimentatorov, nie podl'a vlastnych preferencii.

Pravidla pre odmeny

 Nenasytenie = ucastnici striktne uprednostriuju akékolvek zvysenie odmeny

e Napadnost = odmeny sa zvysSuju pri dobrych a znizuju pri zlych rozhodnutiach

e Dominancia = odmeny su vysSie ako subjektivhe naklady spojené s ucastou na experimente
e Sukromie = ucastnici sa dozvedia iba o svojej vlastnej odmene

e Paralelizmus = ceteris paribus, predpoklada sa, ze spravanie je rovnake v laboratoriu aj mimo neho



Externa validita

Vnutorna validita je o tom, Ci experiment v skutoc¢nosti testuje model alebo tedriu, ktord ma testovat. Externa validita sa
tyka toho, Ci to, o sa pozoruje v laboratoriu, mozno preniest do realneho sveta mimo laboratéria.

Empiricke testovanie teorii ma zmysel len vtedy, ak je cielom vyskumu v kone¢nom désledku vysvetlit javy v realnom
svete. To znamena, Ze otazky vnltornej a externej validity sa vzdy vyskytuju spoloéne. Uspedny vyskum vyZzaduije, aby
experiment v skutoCnosti testoval tedriu, ktoru chce testovat, a aby vysledkom boli pozorovania, ktoré prispievaju k
lepSiemu pochopeniu skutoénych javov.

Ekonomicka tedria si dava pozor na to, aby bola o najvdeobecnejsia. Specifické predpoklady sa zavadzaju do tedrie len
vtedy, ak bez nich nie su mozné vSeobecnejSie tvrdenia. Takéto modelovania je samo o sebe uzitoéne, ale znamena, ze
takmer vSetky ekonomické modely funguju bez akéhokol'vek kontextu. Nie su obmedzené na konkrétne podmienky, ktore
musia byt splnené v “nastavni” skumaného javu, kedze kontext sa povazuje za irelevantny. Experimentatori to vyuzivaju.
Ak kontext nehra rolu, potom je mozné teodriu testovat aj v umelom prostredi laboratoria, kedze by mala byt platna aj tam.

Uroven abstrakcie, t.j. miera véeobecnosti modelu sa moze lisit pre rozne pouzitia modelu. Peknym prikladom je mapa
metra. Takéto mapy zobrazuju len rovné Ciary, ale nie ulice ani verejné namestia. SU mimoriadne uzito¢né, ak chcete
vediet, ktorou linkou sa dostat z bodu A do bodu B a kde musite prestupit. Ale zaroven su uplne nevhodné pre chodcov.
Ak teda experimentator pride s napadom otestovat mapu metra na chodcovi, dospeje k zaveru, ze mapa nie je dobra.
Tento test vSak zanedbava kontext, v ktorom by sa mala mapa vnimat.
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Externa validita

e Je urCite opodstatnené kritizovat experimentatorov, za to, ze ich pozorovania pochadzaju z
umelého prostredia, a preto ich nemozno 'ahko extrapolovat do skuto¢ného sveta.

e Experimentalni ekonomovia vS§ak maju na tuto kritiku celkom rozumnu odpoved. Poukazuju na
to, ze rozhodnutia l'udi v laboratoriu nie su vobec umele, ale ze suU rozhodne skutocne. Ucastnici

v ekonomickych experimentoch celia ,,skutoénym“ rozhodnutiam, ktoré zahrnaju skutocne
peniaze. Nepredstieraju, ze rozhoduju - naozaj robia rozhodnutia.

e Fakt, ze experimenty v ekondmii vzdy pracuju so skuto¢nymi stimulmi znamena, ze rozhodnutia
ucastnikov maju pre nich velmi realne dosledky.

® "Jrik je vsimnut si, ze hoci prostredia v laboratoriach mozu byt velmi jednoduche v porovnani s
tymi, ktore sa vyskytuju v realnom svete, su rovnako skutocne. Skutocni ludia motivovani
skutocnymi peniazmi robia skutocné rozhodnutia, skutocne chyby a trpia skutocnymi
frustraciami a radostami v doseldku ich skutocnych schopnosti a obmedzeni.“ — Charlie Plott



Pribeh Michaela Kremera

e V roku 2019 ziskal ekondm z University of Chicago Michael Kremer (vtedy posobiaci na
Harvarde) Nobelovu cenu spolu s Abhijitom Banerjeeom a Esther Duflovou z MIT za ich
priekopnicku pracu vyuzivajucu terénne experimenty na znizenie chudoby. V 90. rokoch 20.
storocia a po roku 2000 Kremer uskutocnil niekol'ko randomizovanych kontrolovanych
experimentov v Skolach v Keni, v ktorych testoval potencialne intervencie na zlepSenie

vysledkov ziakowv.

e V 90. rokoch Kremer spolupracoval s mimovladnou organizaciou, aby zistil, ¢i nakup novych
ucebnic prispeje k zlepsSeniu Studijnych vysledkov ziakov. Polovica skdl dostala nové
ucebnice, druha polovica nie. Vysledky boli neo¢akavane - u¢ebnice nemali ziaden vplyv.

e Zaciatkom roku 2000 sa Kremer vratil do Kene, aby preskumal skolsky program
odcervovania. Spolu s kolegom zistil, ze poskytovanie tabletiek na odcervenie vSetkym
ziakom znizilo absenciu o viac ako 25 %. Po tejto studii kenska vlada rozsirila tento program

na celu krajinu. Odtial' ho prevzali viaceré regiony v Indii a neskor aj cela India.



Terénne experimenty

e Terénny experiment je vyskumna metoda, ktora vyuziva niektorée prvky kontrolovanych laboratornych experimentov, ale uskutoCnuje sa v
prirodzenom, realnom prostredi. Tento typ experimentu méze vedcom pomoct preskumat otazky, ako napriklad: Preco l'udia volia tak, ako volia?
PreCo Skoly zlyhavaju? Preco niektori ludia tazsie ziskaju pracu, alebo zarabaju menej penazi?

e Experimenty v teréne spajaju vysoko kontrolované laboratorne prostredie s chaotickym realnym svetom. Spolo¢enski vedci sa pritom inSpiruju
tradicnymi lekarskymi alebo fyzikalnymi experimentmi. Napriklad pri typickom pokuse s liekmi su ucastnici nahodne rozdeleni do dvoch skupin.
Kontrolna skupina dostane placebo - tabletku, ktora nema ziaden ucinok. Treatment skupina dostane novo vyvinutu tabletku. Vedec potom moéze
porovnat vysledky medzi skupinami. Klu¢om k odstraneniu rusivych premennych je randomizacia - alebo nahodné zaradenie uc¢astnikov bud do
kontrolnej, alebo do intervencnej skupiny.

 Dobre navrhnuté terénne experimenty, priamo rieSia vSadepritomny kontrafaktualny problém - ¢o znamena, ze sa zistuje, ¢o by sa stalo, keby sa
skumana intervencia (treatment) neuskutocnila. Vytvorenim spravnych kontrafaktualov mozno vyvazit nepozorovatel'né vplyvy, ¢o vyskumnikovi
umoznuje prekonat problémy skreslenia, ktoré trapia iné empiricke pristupy, ktoré sa snazia ist nad ramec korelacii a stanovit kauzalitu. Dolezitou
vyhodou terennych experimentov je teda ich schopnost poskytnut vyskumnikovi kauzalne vztahy v prirodzene sa vyskytujucich podmienkach.

e Experimenty v teréne su v ekondmii relativne nove, napriek tomu sa v poslednych rokoch stali jednou z najrychlejSie sa rozvijajucich a "mddnych”
metodik v ekonomii a spolo¢enskych vedach. Dévodov je niekolko. Jednym z nich je rastuci doéraz na "politiky zalozenu na dékazoch":
experimenty v teréne ponukaju moznost urcit, ¢o "funguje" a ¢o nie.

e Pouzivaju sa na rieSenie niektorych délezitych probléemov verejnej a hospodarskej politiky. V ekondmii existuje viacero oblasti, v ktorych sa
teréenne experimenty daju vyuzit, vratane vzdelavania, ochrany zivotného prostredia, dani, charitativnej ¢innosti, osobnych financii a ponuky prace.



Vyhody a nevyhody terennych experimentov

e \VVyhody
e externa validita
e pozorovania, ktoré sa inak tazko meraju (vysledky vzdelavania, zdravotné vysledky...)
e moznost pouzit Specifické kohorty v spolo¢nosti, moznost presne merat ¢as a velkost ucinku
e najpriamejSi vyznam pre politiky
e Nevyhody

e obmedzena externa validita - Aké zavery su skutoCne externe validne? Ako sa to vlastne liSi od
laboratornej studie?

e tazke testovat tedriu, zabezpecit robustnost a replikaciu a navrhnut presné mechanizmy merania



Pripadova studia: Experiment v teréne s Americkym Cervenym krizom: Priklad
moznej kontaminacie

e |acetera, Macis, Slonim (Management Science, 2014)

e Vyskumna otazka: ZvySi odmena pocet darcov krvi alebo vytlaci altruistické
(vnutorné) motivy?

 Rozsiahle prieskumy a laboratorne Studie (od konca 60. rokov 20. storo€ia az po
suc¢asnost) podporuju "vytlacanie"

 Navrh: odmenovanie dobrovolnikov darekovymi kartami v hodnote 5, 10 a 15 USD
za darovanie krvi



Pripadova studia: Experiment v teréne s Americkym Cervenym krizom: Priklad
moznej kontaminacie
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Pripadova studia: Experiment v teréne s Americkym Cervenym krizom: Priklad
moznej kontaminacie
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o Robustnost: Lacetera, Macis and

Slonim (Science, 2013)

e 19 r6znych odmien. 5 vyskumnych
timov, 4 krajiny

e Vysledky

e 18 odmien malo pozitivny,
signifikantny vplyv na darcovstvo;
1 nemala ziaden vplyv

e Odmietnutia sa vyznamne
nezmenili, hoci sa s odmenami
smerovo znizili.



DalSie pripadové studie

e Testovanie predsudkov a diskriminacie: V roku 2004 publikovali ekondmovia z University of Chicago Marianne Bertrand a Sendhil
Mullainathan (vtedy pésobiaci na MIT) Studiu, v ktorej skumali rasovu diskriminaciu na trhu prace. Na skuto¢né pracovné inzeraty v Chicagu a
Bostone poslali viac ako 5 000 Zivotopisov. Zivotopisy boli Uplne rovnaké vo véetkych ohladoch okrem jedného - mena. Polovica Zivotopisov
niesla bielo znejuce mena ako Emily Walshova alebo Greg Baker. Druha polovica mala afroamerické mena ako Lakisha Washingtonova alebo
Jamal Jones. Studia zistila, Ze Ziadosti s bielymi menami mali o 50 % vy$Siu pravdepodobnost, Ze dostani pozvanku na pohovor.

e Testovanie spravania pri vol'bach: Politoldg Harold Gosnell, bol v 20. a 30. rokoch 20. storocia na univerzite v Chicagu priekopnikom v
pouzivani terénnych experimentov na skumanie volebného spravania. Vo svojej Studii "Getting out the vote" Gosnell roztriedil 6 000
obyvatel'ov Chicaga v 12 okresoch do skupin. Jedna skupina dostala informacie o registracii volicov pre prezidentské volby v roku 1924 a
kontrolna skupina nie. Registracia voliGov vyrazne vzrastla u tych, ktori dostali informaéné oznamenia. Studia dokazala nielen to, Ze zasielky s
informaciami o ucasti vo volbach mézu mat podstatny vplyv na volebnu ucast, ale aj to, ze experimenty v teréne su ucinnym nastrojom v
politologii.

* Testovanie sposobov znizovania kriminality a formovania verejnej politiky: Vyskumnici v laboratériu UChicago Crime Lab pouzivaju
teréenne experimenty na zhromazdovanie udajov o kriminalite, ako aj o politikach a programoch na jej znizenie. Napriklad riaditel' kriminalneho
laboratoéria a ekonodm Jens Ludwig je spoluautorom studie z roku 2015 o ucinnosti Skolského mentorského programu Becoming a Man.
Program Becoming a Man, ktory vyvinula neziskova organizacia Youth Guidance, sa zameriava na vedenie Studentov muzského pohlavia vo
veku od 7. do 12. ro¢nika s cielom pomoct zvySit angazovanost v Skole a znizit pocet zatknuti. V dvoch terénnych experimentoch kriminalna
laboratoria zistila, ze poCas ucasti ziakov na programe sa celkovy pocet zatknuti znizil o 28 - 35 %, pocet zatknuti za nasilné trestné Ciny
klesol 0 45 - 50 % a pocet maturantov sa zvysSil o 12 - 19 %.

e DalSie zaujimavé $tudie: https://academic.oup.com/oxrep/issue/30/4



https://academic.oup.com/oxrep/issue/30/4

Ale ¢o ak experiment nedokazeme realizovat?

 Pre mnohé otazky nemozeme RCT pouzit, napr. preto, ze experiment by bol prilis drahy, trval prilis dlho, alebo by bol eticky
nepriechodny (napr. niektoré nové medicinske procedury) Navyse, aj metdda RCT ma svoje nedostatky. Prvy je, ze vysledky sa
meraju zo vzorky jedincov, ¢asto dobrovol'nikov, ktora méze byt trochu odliSna od charakteristik vSeobecnej populacie. Napriklad
mozu mat ucastnici Studie mensiu averziu k riziku, alebo mézu byt vazne (zufalo) chori. Tym padom sa méze stat, ze vysledok RCT
nebude validny pre priemerného ¢loveka z populacie.

 Druhym problémom je prirodzeny ubytok (attrition). Jednotlivci mézu experiment opustit skor, ako sa skonc¢i. Ak by experiment
opustali nahodne, nebol by to problém, lebo by vzorky ostali vyvazené. Predpokladajme vsak, ze intervencia ma pozitivne efekty na
polovicu intervencnej skupiny a negativne na druhu polovicu, a zZe ti, na ktorych posobi intervencia negativne, experiment opustia.
Kedze v experimente ostanu iba ti, ktorym intervencia pomaha, moze sa stat, ze na konci Studie budeme nespravne konstatovat, ze
intervencia ma pozitivny efekt.

e prirodzeny ubytok (attrition): zmensenie vzorky v priebehu experimentu. Toto zmensenie, ak nie je nahodné, moze viest k skresleniu
vysledkov.

e Ak nie su k dispozicii data z RCT, musime sa spolahnut na klasické data z pozorovani (observacii)

e Observacneé data: data vygenerované spravanim jednotlivcov v “realnom svete”, teda mimo zamerne nadizajnovnych experimentov.
Napriklad pri novych liekoch mézeme analyzovat, namiesto RCT dat, data o tom, kto liek uzival a aké boli vysledky

e Samozrejme, observacné data su skreslené (napr. vitaminy uzivaju iba Specifikcé typy ludi, nie vSetci), nastastie vSak mame k
dispozicii niekol'ko nastrojov, ktorymi vieme so skreslenim pracovat tak, aby bolo mozné (s ur¢itou nutnou davkou rezervy) urCovat
kauzalnosti aj v takychto, neexperimentalnych datach



Kvazi-experimenty

e Ako uz bolo povedané, pri ekonomickom vyskume nemozeme pri kazdej otazke pouzit
experiment. Existuje vSak este jedna cesta, ktora je spojenim experimentov a
korelacnych analyz (napr. OLS regresie s kontrolnymi premennymi): kvazi-experimenty

o Kvazi-experimenty su situacie, kedy zmeny v ekonomickych podmienkach (napr. zmena
zakona) prirodzene vytvoria takmer identické intervencné a kontrolné skupiny. Pri kvazi-
experimentoch je teda nahodné rozdelenie vytvorené namiesto experimentatora
externymi vplyvmi.

e Pri kvazi-experimentalnych sStudiach si nikdy nemoézeme byt isti, ze z porovnania
intervencnej a kontrolnej skupiny su vytlacené vSetky skreslenia. Existuju vSak dva silné
argumenty, pre¢o o kauzalnom efekte hovorit mézeme. Prvy z nich je intuitivny - kedze
intervencna a kontrolna skupina boli pred zmenou velmi podobné, je pravdepodobne, ze
skreslenia by mali byt minimalne. Druhy je Statisticky - stale m6zeme pre vySetrenie
skreslenia pouzit alternativhe kontrolné skupiny.



Kvazi-experimenty

e Metoda rozdielu v rozdieloch (difference-in-differences) — technika spajajuca
c¢asoveé rady a prierezovu analyzu, ¢im odstranuje nedostatky oboch z nich.
Porovnavame zmenu v populacii A so zmenou v populacii B, pricom
kontrolujeme faktory ¢asu, ktory skresl'uje analyzu ¢asovych radov v ramci
populacie A. Tiez porovavame zmenu v ramci kazdej populacie, namiesto
porovnania dvoch populacii v jednom bode, ¢im kontrolujeme skreslenia
prierezovej analyzy dvoch populacii.

* \/ySetrenie zmeny premennej X

e 2 obdobia (Y,2)

e 2 populacie (A,B)

e vobdobiY je politika rovnaka pre A aj B

e v obdobi Z je nova politika pre A, zatial ¢o politika pre B sa nemeni
e x (populacia A, rok Y) - x (populacia A, rok Z) = Efekt intervencie + Skreslenie
e x (polulacia B, rok Y) - x (populacia B, rok Z) = Skreslenie

e Rozdiel = Efekt intervencie

m TABLE 3-1

Using Quasi-Experimental Variation

Arkansas

1996 1998 Difference
Benefit guarantee S5,000  $4,000 -$1,000
Hours of work per year 1,000 1,200 200
Louisiana

1996 1998 Difference
Benefit guarantee $5,000  $5,000 SO
Hours of work per year 1,050 1,100 50

In Arkansas, there is a cut in the TANF guarantee between 1996 and
1998 and a corresponding rise in labor supply, so if everything is the
same for single mothers in both years, this is a causal effect. If every-
thing is not the same, we can perhaps use the experience of a neigh-
boring state that did not decrease its benefits, Louisiana, to capture
any bias to the estimates.



Pripadova studia: Znizenie nakladov
Craig, Garbarino, Heger, Slonim 2020 Management Science, Australian Red Cross Blood Service Data

e Podla prieskumov su ludia po dlhsom ¢akani menej spokojni a je menej pravdepodobné, ze sa
vratia (v mnohych kontextoch).

e Vyskumna otazka: ovplyvnuju ¢akacie doby pravdepodobnost navratu darcu krvi?

e Prieskum medzi darcami krvi (v ktorom merali ¢akaciu dobu 1 500 darcov v 4 darcovskych
centrach) v sulade s literaturou naznacuje, ze ¢im dlhSie sa ¢aka:

e tym je mensSia spokojnost s odberom
e tym je mensSi je umysel darovat krv znovu
e 1. Ma vSak dlhsSie ¢akanie skutoCne vplyv na opatovné darcovstvo?

e 2. Aak ano, preco? Nespokojnost alebo vyssSie o¢akavané buduce (Casove) naklady?



Pripadova studia: Znizenie nakladov
Craig, Garbarino, Heger, Slonim 2020 Management Science, Australian Red Cross Blood Service Data
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Kvazi-experimenty

- Malo zvySenie minimalnej mzdy v
New Jersey negativny dopad na
zamestnanost?

- Draft do vojny vo Viethame lotériou
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case #1: Peer-Effects

- Do we exert more effort when our colleagues are highly productive?

You are participant B

A: 17 AA B: 23

Lab: 46 00) 55
Van Veldhuizen, R., Oosterbeek, H., & Sonnemans, J. (2018).

“Peers at work: Evidence from the lab”. PloS one, 13(2), e0192038. @9
Task: solving problems ? P

Treatments: different peer-monitoring settings

—>result: positive effect of peer-effect on performance
—>positive aspect: full control over context variables

—>limitation: very (!) unnatural setting - limited external validity —




Field:
Falk, A., & Ichino, A. (2006). “Clean evidence on peer effects”.

Journal of Labor Economics,24(1), 39-57.

Task: filling envelops
Treatments: different peer-monitoring settings

Treatments: Individual / Multiple / Peer

—>result: positive effect of peer-effect

- positive aspect: easy and clean / small
-2 limitation: no employment “relationship

F1G. 1.—One of the desks used for the experiments



“Natural”:

Mas, A., & Moretti, E. (2009). “Peers at work”.
American Economic Review, 99(1), 112-45.

Treatments: "pseudo’ treatments

->result: positive effect of peer-effect

->positive aspect: long micro-panel dataset

-2 limitation: strong statistical assumptions
mix of advanced methods
demanding data scouting



