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Pisanie a ekonomia

e Co ma pisanie spolo&né s ekondmiou?
e Ekonomovia, rovnako alebo dokonca viac ako ini vedci a analytici, pisu.

e Clanky o ekondmii, najma empirické &lanky, pozostavaju hlavne z textu, nie z rovnic
alebo tabuliek. Pisanie je su€astou ekondmie rovnako ako modely a data.

* Pisanie je velmi zlozity kognitivny proces. Je sofistikovany, nepredvidatelny a casovo
narocny.

e Aj ked' mdze byt pisanie prace stresujuce, moze to byt tiez jedna z intelektualne
najzaujimavejsSich, najuspokojivejSich a najnarocnejsSich uloh, ktoré Student podstupi.



Pisanie je premysl'anie
e PiSeme, aby sme sa dozvedeli, o chceme povedat.

 Pre mnohych neskusenych autorov je pisanie nieco, ¢o robite, az ked pridete na to,
co chcete povedat. Studenti ¢asto vidia pisanie ako poslednu aktivitu linearneho
procesu, ktora sa realizuje po vykonani vyskumu a formulovani napadov.

e Ale v skutocnosti su vyskum, premyslanie a pisanie navzajom uzko prepojene.
Zacnite nieco pisat - Cokol'vek - skor ako dokoncite vyskum.

o Piste este skor, ako budete vediet, &o chcete povedat. Casto totiz pri pisani zistime,
co skutocne chceme povedat a ako to povedat, alebo Ci to, Co sme povazovali za
brilantné a jasné argumenty, nie su v skuto¢nosti iba zmatené a nespravne
formované myslienky.



Pisanie je premysl'anie

 Pisanie prace - kvalitnej prace - si vyzaduje &as. Pod kvalitnou pracou si predstavujem text, ktory napifia svoj potencial, spifia o&akavania,
ktore ste stanovili vy, pisatel, a Co je najdblezitejSie, komunikuje so zamyslanym ditatelom.

e Kvalitnu pracu, ktora predstavuje to najlepsie, o dokazete, nembzete napisat za noc. Pisanie prace je rekurzivny proces: jeden krok vpred, dva
kroky spat. Urcité kroky - navrh, vyskum, revizia, nacrt atd. - sa opakuju a opatovne sa vracaju.

e Zacnite ¢o najskoér. To znamena dnes. Vytvorte si zoznam moznych tém. Zostavte bibliografiu knih a ¢lankov na vasu tému. Robte si poznamky
- aby ste mali prehl'ad o svojich napadoch, ale aj zdrojoch. Nespoliehajte sa na svoju pamét!

* Dobré pisanie je cvicenie v hladani perspektivy. Predtym, ako zaCnete pisat, si najprv urcte, aké publikum chcete oslovit. PiSete pre vysoko
Specializované odborné publikum akademikov? V akom odbore tito akademici pracuju? Alebo budete pisat pre laické publikum? Potom si
predstavte, ¢o vasi Citatelia vedia o vasej vyskumnej otazke, o predchadzajucom vyskume a najméa ¢o nevedia. Su pojmy, ktoré pouzivate,
zname? Vysvetlite novy alebo potencialne kontroverzny pojem alebo definiciu pri prvom pouziti v texte. Nehovorte o kontroverznych pojmoch
skor, ako ich definujete. Pouzivajte bezny zargon v oblasti, do ktorej prispievate.

e Vasim cielom je napisat hodnotny prispevok k vedeckému poznaniu. Vyskum je hodnotnejsi vtedy, ak: 1. odpoviete na zaujimavd, relevantnu a
aktualnu vyskumnu otazku; 2. vypracujete subor teoreticky podlozenych hypotéz; 3. tieto hypotézy dokladne overite; 4. navrhnete usmernenia a
opatrenia pre politiku a prax.

* Po ukonceni empirickej prace skontrolujte, Co ste sl'ubili v opise dizajnu vasej Studie. Nezavadzajte svojich Citatelov a nesklamte ich tym, Ze si
polozite inu otazku, ako ste schopni zodpovedat. Do istej miery je to otazka planovania: znovu a znovu preformulujte svoju vyskumnu otazku,
az kym dokonale nevystihuje vas vyskum. Ak sa v priebehu vyskumu zmeni, preformulujte svoju pévodnu otazku.



Struktira empirickej prace

Abstrakt: Stru¢né zhrnutie celeho ¢lanku

Uvod: PoloZte zaujimavu otazku alebo problém a vysvetlite svoju motivaciu

Recenzia literatury: PopisSte poznatky z literatury releventnej k vasej téme

Hypotézy / Teoretické predpovede

Metody / Data / Design: Popiste spdsoby akymi budete vyhodnocovat svoje hypotézy a popiste svoje data
Vysledky: Prezentujte a interpretujte svoje vysledky, aj pomocou grafov a tabuliek

Diskusia: Posudte svoju metodu a prediskutujte dosledky vasich zisteni

Zavery. Zhmte, €o ste urobili, polozte otazky pre dalsi vyskum

Zoznam pouzitej literatury



Pisanie uvodu

e Ak existuje Cast prace, ktora autorom robi najvacsie problémy, je to uvod.

 Dobry uvod poskytne Citatel'ovi kontext, ramec pre pochopenie informacii, ktore
uvadzate v jadre.

e Uvod by mal zvy&ajne zodpovedat nasledujliice otazky:
* AKy je ucel ¢lanku? To znamena, ¢o ¢lanok ,,robi“?

 Na aku ddlezitu ekonomicku otazku sa snazi odpovedat alebo ktoru otazku sa
snazi vysvetlit?

e Aky je prinos ¢lanku a ako suvisi s predchadzajucou literaturou na tuto temu?



Pisanie uvodu

» Uvod obsahuje aspon tieto prvky: a. Vyskumna otazka, na ktor budete odpovedat. b. Argumenty o relevantnosti: preco je
doblezité poznat odpoved na vyskumnu otazku. c. Urcity kontext vasho vyskumu. d. Prehlad literatury, v ktorom zhrniete
kl'dCove tedrie alebo hypotézy, ktorée by mohli pombct odpovedat na otazku, a zhodnotenie predchadzajuceho vyskumu. e.
Vas prispevok k tedrii, vyskumnym metddam a suboru dékazov.

e V niektorych disciplinach, ako je ekondmia, je bezné zahrnut zistenia do uvodu, zatial' o v inych disciplinach to nie je bezné.

e VVyskumna otazka. Prvou podstatnou ¢astou vasho vyskumu je uvod, v ktorom formulujete svoju vyskumnu otazku a
presvedCite Citatela, ze je dolezité Citat dalej, aby ziskal odpoved. Dbajte na to, aby ste oboje urobili ¢o najskér. Takze: uvod
zacnite vel'mi struénou formulaciou vasej vyskumnej otazky. To umozni Citatel'ovi pochopit, o ¢om bude zvySok vasho textu.

e Relevantnost. Ak chcete presvedcit I'udi, preCo by sa mali zaujimat o vas vyskum, potrebujete dva typy argumentov:
argumenty o spolo¢enskom vyzname a argumenty o vedeckom vyzname. Otazka, ktoru by ste si mali zodpovedat este pred
napisanim odseku o spolo¢enskej relevantnosti, znie: koho bude vas vyskum zaujimat mimo akademickej obce a preco?
Otazka, na ktoru by ste mali odpovedat v odseku o vedeckej relevantnosti, znie: preco by sa o vas vyskum mali zaujimat
ludia z akademickej obce.

» Kontext. Opiste kontext vasho vyskumného problému pre obdobie, na ktoré sa vztahuji vase empirické Udaje. Dalsia
historia mdze byt zaujimava sama o sebe, ale opiste ju len vtedy, ak ma dbésledky pre vase hypotézy alebo zistenia.



Pisanie uvodu

e Prehl'ad literatury. Prehl'ad literatury sa zacina ulohou zistit fakty: aké su najddlezitejSie pojmy a definicie a ako spolu
suvisia? Ako boli tieto pojmy operacionalizované v predchadzajucich vyskumoch? Ktoré tedrie a hypotézy boli
ponuknuté v predchadzajicom vyskume na preskiimanie vztahov medzi pojmami? Co hovoria dékazy o tychto
vztahoch? Co sme sa z tychto $tudii dozvedeli, pokial ide o platnost teoretickych oakavani - ak nejaké existuju?

o Dalej nasleduje kritické zhodnotenie tychto $tudii: pojmovy zmatok v definiciach, nedostatok jasnych hypotéz,
nepresvedcivé vyskumneé plany, mala vaha dékazov, selektivna prezentacia zisteni na ,,podporu oc¢akavani“.
Modalna odpoved' v spolo¢enskych vedach na otazku typu ,,o vieme o X* je, Zze s istotou vieme vel'mi malo.

e Kontribucia. V uvode by sa mali identifikovat vyskumné medzery v literature. Svoju pracu predstavte ako pokus o
vyplnenie niektorych z tychto medzier. Prinos prepojte s argumentmi o relevantnosti: ako vasa Studia prispieva k
vede a spolocnosti?

e \ Uvode neuvadzajte ,prazdnu mapu®“. Nikto nechce c¢itat vety typu ,,V uvode predstavim tému“ alebo ,,V diskusii
rozoberiem zavery“. Upozornenie Citatel'a, ze po uvode sa budete venovat tedriam a prehl'adu literatury a az potom
predstavite udaje a metody, vysledky a zaver a diskusiu, nema ziadnu pridanu hodnotu. Tato Struktura je
samozrejma. Aj ked ma vasa praca nezvycajnu Strukturu, odsek alebo dokonca veta vysvetlujuca Strukturu
zvy3ného textu nema Ziadnu hodnotu. Citatelia rozpoznaju $truktlru z ndzvov &asti prace a obsahu.



Pisanie prehl'adu literatury

e Co je to prehlad literattry? Najprv mi dovolte povedat, &o to nie je. Prehl'ad literatlry nie je séria odstavcov, z ktorych kazdy
rekapituluje alebo sumarizuje nejaky ¢lanok alebo sériu ¢lankov.

e Dobry prehl'ad literatury je zaznamom o predchadzajucich vyskumoch, ale odstavce su starostlivo zostavené tak, aby rozpravali
konkrétny pribeh. Pribeh je zvy&ajne tento: Tu je to, ¢o vedci v minulosti urobili v mojej oblasti; v tomto vyskume je nieco
neuspokojivé, neuplné alebo znepokojujuce - a ja to svojou pracou napravim.

o Uc&elom prehladu literatdry je v istom zmysle vasu pracu predat - poukazat na jej pridant hodnotu. Pre¢o by mal tento &lanok zaujat
miesto medzi existujucou literaturou? Ako sa odliSuje od inych, podobnych ¢lankov? To su otazky, na ktoré by ste mali v prehl'ade
literatury odpovedat.

e Prehlad literatury by mal kriticky analyzovat a zorganizovat minulé vyskumy. Vas ¢lanok by mal zasadit do kontextu inych studii. Mal
by tiez zdbraznit prinos vasej Studie. Zaroven tym poukaze na vasu hodnovernost ako autora - ukazuje, ze ste si splnili svoju
“domacu ulohu”.

e Zacnite komentarmi k podstate vyskumu ako celku. Bolo uz uskuto¢nenych vela studii, alebo pomerne malo? Zameriavaju sa Studie
na metodologiu, data, alebo nieCo iné? Su existujuce studie vacsinou empirické, teoreticke alebo aj aj? Zameriavaju sa na podobné
otazky? Existuje v literature vSeobecna zhoda v hlavnych otazkach? Ktoré Studie su kluCové? Kto su najdodlezitejsi vyskumnici?

e QOdstavce zacinajte vetou, ktora ho uvedie do kontextu. Vysvetlite vyznam a nedostatky existujucich studii. Budte v tom ¢o
najjasnejsi. Nenechavajte na svojom citatel'ovi, aby si tieto informacie sam odvodil.



Hypotezy

e Hypotéza je tvrdenie, ktoré mozete otestovat. Definicia alebo koncept sa testovat nedaju - nemozu byt pravdivé
ani nepravdive. Hypotéza je predpovedné tvrdenie o faktoch skoér, ako ich poznate. Hypotéza nie je otazka. V
kauzalnom modeli je hypotéza vyrokom o vztahu medzi dvoma premennymi.

e Ku kazdej hypotéze napiSete odsek textu, na ktorom je hypotéza zalozena. Odsek zvyCajne pozostava z
nasledujucich troch prvkov:

e 1. Odsek sa zacina vysvetlenim argumentu z teodrie o vplyve X na Y. Ak existuje viac teodrii o vplyve, identifikujte ich
a porovnajte predpovede z kazdej z tychto teorii.

e 2. Odsek pokracuje zhrnutim zisteni predchadzajuceho vyskumu o vplyve X na Y. Uvedte celkové zhrnutie: ,Tuto
hypotézu testovalo sedem Studii, priCom pat z nich zistilo slabo pozitivny vztah [vlozte odkazy na tieto studle] a
dve nezistili ziadny vztah [vlozte odkazy].“ Dalej sa mdzete podrobne venovat tymto vysledkom, pri¢om hibka
vasej diskusie zavisi od poctu slov, ktorée mate k dispozicii. Vyhnite sa chronologickej Strukture ,,on povedal, ona
povedala®“. Namiesto toho sa zamerajte na najlepsSiu doterajSiu Studiu a ostatné uvedte na okra,;.

e 3. Odsek sa kon¢i doslovnou formulaciou hypotézy. Tento text sa ¢asto vytla¢i kurzivou. Pomaha Citatel'ovi
hypotézu najst.



Popis metodologie/designu

e Detailne popisSte svoj experimentalny design a tiez zddvodnite rozhodnutia, ktore vas viedli k vyberu konkrétnych designovych prvkov.
e Mali by ste tiez definovat svoje premenné a popisat vsetky predpoklady, ktoré vo svojom designe uvazujete.

e Opis vzorky. Do opisu vzorky je potrebné uviest opis priebehu ziskavania oséb do vzorky, kritérii, za akych budu osoby zaradené do vyskumnej vzorky a kritérii, na
zaklade ktorych budu z vyskumnej vzorky vylu¢ené. V ramci vylucovania participantov/participantiek alebo ich udajov je dblezité sa venovat aj otazke extremnych hodnoét
(outliers), tzn. premysliet spésob, na zaklade ktorého budu data povazované za extrémne hodnoty a budu nasledne vyluc¢ené. Okrem extrémnych hodndt je vhodné
Specifikovat aj spdsoby, na zaklade ktorych budu vyluc¢ené osoby, ktoré nedbanlivo alebo nepoctivo vyplnili bud Cast testovej batérie, alebo jej znacnu Cast — napr. bez
uvazenia rychlo oznacovali r6zne odpovedové moznosti. Takéto nedbanlivé odpovede mézu vyrazne skreslit vysledky.

e Nastroje. Je kl'U€ové, aby na overenie predpokladov formulovanych v hypotézach boli pouzité iba reliabilné a validované nastroje. Diskutovanou musi byt aj vhodnost
pouzitia jednotlivych metod.

« Nutnou a zasadnou sUgastou musi byt aj zahrnutie tzv. kontroly nezavislej na vysledku (outcome-neutral controls). Co to je? Kontrola nezavisla od vysledku je formou
uistenia sa, ze pomocou ziskanych dat je naozaj mozné overit formulované hypotézy. NajCastejSie diskutovanym prikladom je pozitivha kontrola (positive control alebo
manipulation check). Je to premenna, ktoru by experimentalny zasah mal ovplyvnit, ak by naozaj posobil. Ak je sucastou vyskumu experimentalny zasah, pozitivnou
kontrolou sa overuje, ¢i experimentalna manipulacia naozaj pésobila. Napriklad chceme overit predpoklad, ze zmena nalady ovplyvruje rychlost u¢enia. Manipulaciou
nalady sa snazime overit tento predpoklad. Ak by sme nemali pozitivnhu kontrolu, tak v pripade, ze by sa predpoklad nepotvrdil, tzn. nedoslo by k zmene rychlosti v uceni,
mohli by sme konstatovat, ze zrejme sa nepodarilo manipulovat s naladou. Aby sme tuto interpretaciu (potencialny limit studie) vylucili, vyskum musi obsahovat aj
pozitivhu kontrolu, kontrolu, Zze k zmene nalady naozaj doslo (napr. meranim niecoho iného, ¢o sa pri zmene nalady musi tiez zmenit).

* |ny priklad: ak experimentalne overujeme, Ci pocet lajkov pri komentaroch ovplyvnuje vnimanie ich doveryhodnosti a ma- nipulujeme s poétom lajkov, potom pozitivhou
kontrolou mézu byt otazky zamerané na to, ¢i si respondent/respondentka naozaj pocet lajkov vSimli (teda bol splneny predpoklad, ze lajky mohli pésobit na kredibilitu).
V takom pripade by nam data umoznili testovat hypotézy. Dal$i priklad: ak overujeme, &i novy doplnok vyzivy naozaj zvy$uje ostrazitost, potom pozitivnou kontrolou
moze byt podanie kofeinu, po ktorom je preukazané = zmerané, ze dochadza k zvySeniu ostrazitosti a toto zvySenie sme schopni zachytit, odmerat. Potvrdenim tohto
zvysenia by sme nadobudli doveru, ze ak by po podani nového doplnku vyzivy malo déjst k zvySeniu ostrazitosti, my by sme ho boli schopni zachytit.



Reportovanie a interpretacia vysledkov

* Sekcia vysledkov je zvyCajne najdhsSou Castou empirického ¢lanku, testujuceho model voCi datam. Kolko vysledkov je potrebne uviest? Menej je
zvycCajne viac. Castou chybou, ktoru robia prakticky vSetci zaCinajuci vyskumnici (vratane Studentov), je zahrnutie kazdého vysledku kazdého testu,
Ci regresie, ktoru spustili. Citatel sa vSak bud'strati, alebo nudi. Dobrym vS§eobecnym pravidlom je zamerat sa na nasledovné:

e Aké su odpovede na vase vyskumné otazky? Aky je vztah medzi vaSou zavislou premennou a niekolkymi nezavislymi premennymi, ktoré ste sa
rozhodli preskumat? Zhoduje sa model s pozorovanymi udajmi?

e Vo vacsine pripadov pri reportovani vysledkov vasej analyzy su¢asne odkazete Citatel'a na tabulku. Ked reportujete pomocou tabulky, mali by ste ju
v texte uviest a zaroven identifikovat hlavné body v nej uvedené - body, ktoré najviac zodpovedaju na vasu vyskumnu otazku. Tabulka nemoze
,hovorit sama za seba“. RadSej by ste mali Citatelom vyslovne ukazat dolezité skutoCnosti, ktoreé ste v datach nasii.

e Mozete tiez upozornit na neintuitivne vysledky alebo vysledky, ktoré su obzvlast velké alebo malé. Nemali by ste vSak komentovat alebo
preformulovavat vSetky informacie, ktoré tabulka obsahuje. Naopak, o¢akava sa, ze svojich Citatel'ov upozornite na ,,vyznam* alebo vasu
interpretaciu vysledkov. Co si najviac zelate, aby si vas Citatel odniesol?

e Pri pisani empirickych vysledkov sa sustredte iba na to, ¢o je dblezité, a budte o najjasnejsi. Mozno mate pocit, ze sa opakujete a ze Citatela moze
urazat, ako velmi ho vediete cez svoje tabulky a grafy, ale aby som parafrazoval Johna Kennetha Galbraitha, inteligentni aj hlupi Citatelia ocenia vase
poukazovanie na veci priamo a jasne. Hlupi Citatelia potrebuju pomoc a ti inteligentni sa potichu potesia, ze vasu pomoc nepotrebovali!

e Nezabudajte, ze ked pouzivate vyrazy ako ,pri¢iny“ a , désledky®, , vplyv“, ,ucinky“, alebo dokonca ked hovorite, ze nieco ,,zvySuje”, ,,zosilnuje”,
,Znizuje“ alebo ,brani“ nie€Comu inému, vyjadrujete tym kauzalitu. Otazka, ktoru by ste si mali polozit, ked pouzivate takéto vyrazy, znie: Umoznuje
vyskumna metoda skutocne vyvodit kauzalne zavery? Niektore typy vyskumnych metdd (napr. experimenty) su na zodpovedanie kauzalnych otazok
vhodnejsie.



Pisanie diskusie

e Mnoho tém, ktoré zaujimaju ekondmov, ma dosah na verejné politiky. Vas vlastny vyskum
moze obsahovat silné zistenia o ucinkoch existujucich alebo navrhovanych politik.

e Nemali by ste vSak pisat v zmysle ,toto by sa malo urobit“ alebo ,to sa nema prijat®. Mali by
ste sa vyhnut hodnotovym usudkom a radsSej sa spoliehat na ekonomické fakty a analyzy. Aj
ked' ste dospeli k vlastnym zaverom o tom, ktora politika je ziaduca, vas citatel' by mal byt
schopny zvazit fakty a urobit rozhodnutie sam za seba.

e \ diskusii o vaSich vysledkoch by ste mali poukazat aj na obmedzenia vasho vyskumu,
napriklad na relativne maly pocCet pozorovani alebo na jednoduchost (obmedzenost) funkcie,
ktoru ste testovali. V bakalarskej/diplomovej praci sa také obmedzenia o¢akavaju.

e Vo vSeobecnosti je lepSie ukazat vaSmu veducemu, Zze rozumiete obmedzeniam svoje;
metody, ako robit rozsiahle tvrdenia, pre ktoré nemate v datach podporu. Mozete tiez
navrhnut otazky alebo alternativne pristupy pre dalsSi vyskum.



Pisanie diskusie

e V Casti diskusia sa venujte dvom veciam: diskutujte o kvalite svojho vyskumu a o désledkoch svojho vyskumu. V diskusii o
kvalite vasho vyskumu sa vratte k nedostatkom dizajnu vasej studie, o ktorych ste uz hovorili v ¢asti o udajoch a metodach.

* Opiste, Co ste urobili na limitaciu tychto obmedzeni. Rozoberte aj silne stranky vasho vyskumneho dizajnu, udajov a metod.
Cim silnejsi je dizajn vasho vyskumu, ¢im vyssSia je kvalita vasich udajov a ¢im prisnejSie testy ste vykonali, tym mensia je
pravdepodobnost, ze vase vysledky mozno vysvetlit ako désledok nedostatkov vasej Studie.

e Pri pisani diskusnej Casti si predstavte najzurivejSieho kritika, s ktorym sa moézete stretnut. Aké by boli argumenty proti vasim
zaverom vo vasej najhorsej nocnej more? Ked pisete o dosledkoch svojho vyskumu, predstavte si dva typy publika: l'udi,
ktori mozu chciet vyuzit zavery vasej studie na zmenu veci, a ludi, ktori mézu chciet v buducnosti vychadzat z vasho
vyskumu. To znamena, ze sa vratite k argumentom, ktoré ste uviedli v uvode o spolo¢enskom a vedeckom vyzname vase;
Studie. Ako vas vyskum prispieva k rieseniu spolo¢enského problému, pomaha zlepsit politiku, vysvetlit anomalie, vyriesSit
zahady, otvorit ¢ierne skrinky?

e Ked davate odporucania pre politiku a prax, nezabudajte, ze vase zistenia su v podstate predpovede mimo vzorky o
dbsledkoch zmeny v X za predpokladu, ze uc¢inky na Y v buducnosti budu podobné tym, ktoré ste pozorovali v situacii, ktoru
ste skumali. Mali by ste diskutovat o tom, Ci tento predpoklad plati. Budu vami ziskané vysledky platné aj v buducich
situaciach, ktoré ste neskumali? Nechcete predkladat odporucania pre buducu politiku alebo prax v situaciach, v ktorych
vase odporucanie pravdepodobne povedie k inym dosledkom.



Pisanie zaveru

e Rovnako, ako uvod, aj zaver sa piSe az po vypracovani jadra ¢lanku. Zavery su v istym spbésobom prevratenou verziou
uvodov: zatial' o v uvodoch sa zvycajne dopracovavate k svojim tézam, v zaveroch nimi obvykle zacinate.

e Zavery rekapituluju to, ¢o uz bolo v praci uvedene. Zaver mdzete pouzit na preformulovanie svojej vyskumnej otazky a na
preformulovanie svojich hlavnych zisteni. Mozete diskutovat o dopadoch vasich vysledkov na verejnu politiku. Mozete urcit
spOsoby, ako je mozne vasu pracu rozsirit alebo vylepsit.

e Zaver je vasa Sanca zhrnut vase argumenty jasnym a vystiznym spésobom, ktory neopakuje iba doslovne, to, ¢o uz bolo
povedané. Je to tiez miesto, kde mdzete navrhnut dalSie smery vyskumu alebo SirSie dosledky témy a zistenia, ktoré ste
nemali priestor preskumat.

e Zaver pomaha odpovedat na otazku: ,,No a ¢o?“ Teda, prec¢o by vasa praca mala citatelov zaujimat? Preco by mali
povazovat vasu tému za dolezitu?

e Je dobrym zvykom precitat si vas uvod a vas zaver hned za sebou. Mali by byt vo vzajomnom sulade: téza alebo otazka,
ktoru uvediete vo svojom uvode, by mala byt tou, ktoru uvediete vo svojom zavere.
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e Zaver by vSak nemal byt iba zrkadlom uvodu. Zatial' ¢o uvod hovori o obsahu prace, zaver by mal hovorit skér o otazkach
mierne presahujucich ramec prace. Inymi slovami, popri spatnom pohl'ade na pracu by sa mal zaver pozerat aj dopredu.



Pisanie abstraktu

e Vacsina ekonomickych ¢lankov obsahuje abstrakty, jedno-odstavcovu kondenzaciu hlavnych bodov daného ¢lanku. Abstrakty su kratke - zvyCajne okolo
150 slov, maximalne 250. Obsah abstraktu sa moze liSit, ale ¢asto sa v nom uvadza, ¢o praca skuma, aké pouziva data a metodiku a aké su hlavné
zistenia.

e To, ¢o sa do abstraktu rozhodnete vlozit, by malo zavisiet od prinosu vasej prace. Keby ste ju mali okomentovat iba 150 slovami, ¢o by ste povedali?
Obsah abstraktu teda zavisi od vasej interpretacie délezitych alebo zaujimavych bodov ¢lanku a jeho prinosu, alebo od toho, ¢o ho odliSuje od ostatnych
¢lankov.

e Abstrakt by ste mali zaCat pisat az po uplnom dokonceni pisania zaveru a diskusie. Abstrakt je struéné zhrnutie vasej prace, ktore obsahuje vSetky
podstatné prvky.

 Pomerne univerzalna Struktura vasho abstraktu odpoveda na nasledujuce otazky:
e 1. Aka je vasa otazka?
e 2. PreCo ste uskutocnili studiu?
» 3. Co ste robili?
e 4. Ako ste to robili?
e 5. Co ste zistili?

e 6. Coto znamena?



Citacie a referencie

e Citovanie zdrojov, ktoré pouzivate pri pisani prace, je otazkou ¢estnosti,
déveryhodnosti a zdvorilosti. Ked svojmu c&itatel'ovi naznacite, ze nejaky fakt alebo
tedria pochadza z iného zdroja, vyhnete sa nepravdivému dojmu, Ze je to vase dielo.

o Ziskavate déveryhodnost tym, Zze svojim Citatelom ukazete, ze ste vykonali dokladny
vyskum. A spravate sa zdvorilo tym, ze svojich Citatelov informujete, kde najdu
informacie v pripade, ze by si chceli o téme precitat viac.

e Pri pouziti prebranej tedrie alebo faktu uvedte zdroj priamo v texte vasej prace.
Citacia v texte obsahuje meno autora (autorov) a rok vydania.

e Ked sa Citatelia chcu dozvediet o zdroji viac - aky je jeho nazov, kde bol publikovany a
pod. - pozru sa na vas zoznam odkazov na konci vasej prace. Bibliografickeé
informacie umoznuju Citatelom zdroj vystopovat.



Tipy a triky



Praca so zdrojmi

e Prvy kontakt so zdrojom by mal byt starostlivo zaznamenany: mali by ste zdokumentovat zistenia a
zapisat si cely bibliograficky zaznam (autori, titul, ¢asopis, stranky atd.). Softvér (napr. Mendeley)
moze byt velmi uzitocny.

e Vytvorte si poznamky ku kazdému precitanému ¢lanku. Mali by obsahovat hlavné body ¢lanku a
vSetky dolezité vysledky. Nezabudnite zretelne oznadit priame citacie pomocou uvodzoviek.
Vlyvarujte sa parafrazovania, pretoze neskoér pre vas bude tazké oddelit pévodné znenie od
vlastného.

e Ked'si urobite dobre poznamky, budete mat po ruke vSetky svoje referencie. Az budete pracu pisat,
nebudete musiet ¢lanok, alebo jeho ¢ast (tabulku, graf, odstavec...) znovu hl'adat.

e Jasne si oddellte svoje vlastné napady a vysledky od tych, ktoré ste nasli vo svojich zdrojoch. To
vam pomoze vyhnut sa plagiatorstvu, ku ktoremu moéze dojst neumyselne, ked sa vase vlastné
napady budu miesat s tym, ¢o ste sa ,naucili“ od ostatnych. Nepriznané pouzitie slov alebo
myslienok iného autora je plagiatorstvo, ¢i uz je to zamer alebo nie.



Ako pisat zrozumitel'ne?

Cielom vasej prace nie je pouzivat Sikovné frazy, drzat Citatela v napati alebo vytvarat viacvrstvove nuansy, ale skor dosiahnut zrozumitel'nost.

Dobre ekonomicke ¢lanky sa ,nenapisu“ bez ¢asu straveného pripravou; nemoézete skryvat nedostatok vyskumu, planovania a revizii za starostlivo
zostavenu prozu.

Uvedte fakty motivujuce vasu otazku. Vysvetlite existujuce tedrie. Jasne a jednoducho svoju otazku uvedte. Nasledne uvedte dalSiu suvisiacu literaturu.
Vysvetlite, ako sa snazia na otazku odpovedat ostatni vyskumnici.

Zrozumitelny a jasny text sa lahko Cita, ale tazko sa pise. Je k tomu potrebné znacné usilie a ochota prepracovavat a prepracovavat. Niekol'ko dalSich
tipov na dosiahnutie zrozumitel'nosti:

e Pouzite aktivny tvar slovies
e Vyuzivajte v texte ¢o najmenej zaporu
e \lynechajte zbytocné slova

e Spravidla sa drzte jedného Casu

Editujte, odstrante, ¢o nie je potrebné, a neprestavajte revidovat, kym sa nedostanete k jednoduchému a efektivnemu spésobu komunikacie.

Z tychto tipov si nerobte starosti, ked budete pisat prvu verziu. Pri priprave textu je cielom dostat na papier kl'u€ové slova a napady, bez obav z toho, Ci
su spravne, elegantné alebo presné. Tieto zasady pouzivajte az neskoér. Ak mate v praci pasaz, s ktorou mate vy alebo vasi Citatelia problémy, potom vam

moze jeden alebo viac z horeuvedenych tipov pomaoct.



Lahko citatel'ny text

e Napiste svoju pracu tak, aby bolo jednoduché si ju v rychlosti “prebehnut”. Vasi Citatelia su vacsinou zaneprazdneni
a netrpezlivi. Je dost nepravdepodobné, ze si Citatel' niekedy precita cely ¢lanok od zaciatku do konca.

e Explicitne popiste to, ¢o sa snazite dosiahnut. Tato praca skuma... na¢rtava ... vyhodnocuje ... demonstruje ...
argumentuje... zameriava sa na ... ... a pokusa sa zistit ... ustanovit ... objasnit ... ukazat ... posudit ... dokazat ...

e Kazdy odstavec by mal
e Mat svoju jasnu tému
e Poskytovat konkrétne dékazy, fakty, alebo priklady
e Mat hladké prechody medzi vetami a do/z dalSich odstavcov
e Mat zavereCnu vetu, ktora obsah odstavca smeruje spat k hlavnej téme prace

e Poziadajte niekoho, kto sa vo vasom odbore nevyzna, aby si vasu pracu precital - takymto spésobom vel'mi rychlo
identifikujete nezrozumitel'né a tazko pochopitel'né miesta.



Jasne vyjadrovanie sa

e Snazte sa, aby podmet a prisudok (sloveso) boli k sebe ¢o najblizsie. Vyjadrujte kl'ucové Cinnosti ako slovesa - to mbze zniet ocCividne, ale autor;
v textoch Casto ,,schovavaju” klucové ¢innosti v abstraktnych podstatnych menach (nominalizaciach) - teda v tvaroch slov, ktoré mozu byt a;
slovesami.

e Zacnite vety ,starymi“ informaciami. Jasny text je taky, ktory plynie. NajlepSim spbésobom, ako vytvorit plynulost, je zaCinat vety starymi
informaciami. Staré informacie su informacie - mena, slova, frazy a ich ekvivalenty - s ktorymi sa vas Citatel' uz stretol alebo ich moze intuitivne
oCakavat; su to informacie, ktoré sa vracaju k nieComu uz uvedenému.

e Kondite vety novymi informaciami. Rovnako ako je rozumné zacinat vety starymi informaciami, je rozumné ich zakoncovat novymi informaciami.
Nové informacie su informacie, s ktorymi sa vas Citatel' zatial' nestretol alebo ich nemohol predvidat. Vo vSeobecnosti su v kazdej vete
najdolezitejSie nove informacie; mal by sa im preto dodat najvacsi déraz. Miesto najvyssSieho dérazu vo vete je na jej konci.

* Urobte z podmetov svojich viet osobu, miesto alebo vec, o ktorej veta naozaj je.
e 1. Gary Becker ziskal v roku 1992 Nobelovu cenu za ekondmiu.
e 2. Nobelova cena za ekonodmiu z roku 1992 bola udelena Garymu Beckerovi.
e 3.V roku 1992 ziskal Gary Becker Nobelovu cenu za ekonomiu.

e Keby som pisal zivotopis Garyho Beckera, veta 1 by bola najlepsia. Keby som pisal pribeh o Nobelovych cenach udelenych v roku 1992, bola
by najlepsia veta 2. A ak by som sledoval udalosti z roku 1992, vybral by som si vetu 3.



Design tabuliek

e Tabulky su vynikajuce na prezentaciu velkého mnozstva udajov v stru¢nej a l'ahko citatel'nej podobe. Dobre navrhnuta tabulka méze jasne komunikovat to, ¢o by
Inak mohlo zabrat niekolko odstavcov.

e Hlavné Casti tabul'ky su nasledujuce:
 Cislo tabulky. Kazda tabulka by mala mat &islo, tabulky by mali byt v celom dokumente ogislované postupne.
e Nazov. Nazov by mal byt struény, ale popisny. Nemala by to byt Uplna veta, ale suhrn slov, ktoré oznacuju predmet tabulky.
e Hlavicky stipov. Kazdy stipec by mal mat hlavi¢ku - slovo alebo frazu, ktora identifikuje data v iom obsiahnuté.
e |dentifikacia riadku - stipec Uplne vlavo v tabulke.

e Poznamky pod Ciarou a tiez poznamka k zdroju - ta identifikuje bud zdroj udajov pouzitych v tabulke, alebo ak bola tabul'ka reprodukovana bez zmeny zo
zverejneného diela, tak samotné publikované dielo.

e Mriezka - teda Ciary, ktoré tabulku vizualne rozdeluju na ¢asti. Vo vSeobecnosti by sa mali pouzivat iba horizontalne Ciary. V niektorych pripadoch mézu byt
potrebné aj vertikalne, ale suc¢asné publikacné normy vyzaduju, aby ste sa im pokial' mozno vyhli.

* Nie vé'etky udaje je potrebné uviest v tabulke. Dobrym pravidlom Je, e tabulka by mala obsahovat minimalne dva stipce a najmenej Sest buniek s informéaciami:
dva stlpce a tri riadky alebo tri stipce a dva riadky. (Poznamka: stlpec uplne nalavo sa na tento ucel nepocita.)

e Poznamky k vasSej tabulke by mali byt dostato¢ne rozsiahle, aby Citatel nemusel pozerat spét na text, na to aby pochopil, ¢o tabulka prezentuje. Nerobte si starosti
s opakovanim sa v texte a poznamkach. Mali by ste uviest celkovo dostatok informacii, aby iny vyskumnik mohol vase vysledky replikovat. Pre vel'mi podrobné
projekty to moze vyzadovat prilohu.



Pisanie o c¢islach

e Ekonomicke pisanie zahrna aj Cisla.

e \ytvorte kontext. Nestaci reportovat, ze milion tinedzerov opustilo v roku 2006 strednu skolu. Ako je to v porovnani s poctom v
inych rokoch? Ako je to v porovnani s celkovou populaciou Studentov strednych skol? Aké dalSie kontexty mézu byt potrebnée
na uplné pochopenie Cisla?

o Interpretujte. Ked piSete o svojich zisteniach, mali by ste robit viac ako iba reportovat &isla. Mali by ste ich aj interpretovat. Co
znamenaju pre vasu pracu alebo vyskumnu otazku?

» Pouzivajte rozsahy, ktoré maju zmysel alebo su I'ahko pochopitelné. Statny dih USA dosahuije viac ako dvanast biliénov
dolarov. Vo vacsine kontextov je toto Cislo prili§ velké na to, aby ho niekto pochopil. Ale vyjadrenim v prepocCte na obyvatela -
takmer Styridsattisic dolarov na osobu - je mozné toto Cislo pochopit lepSie.

 Specifikujte smer a velkost asociacie. Predpokladajme, Ze zistite, Ze vzdelanie je korelované s Udastou na volbach. Ano, ale
akym smerom? Je pravdepodobnejSie, ze l'udia budu volit, ked bude stupat ich vzdelanie? Alebo naopak? Podobne uvedte
velkost asociacie. O kol'ko sa zvySuje (alebo znizuje) pravdepodobnost hlasovania, ked sa vzdelanie zvysSi o urcitu mieru?

e Sumar: Nezabudnite, Ze Cisla nemoZzu hovorit samy za seba. Vyrok ako ,,Priemerny AmeriCan zarobil v roku 2007 38 500
dolarov“ sam o sebe vbbec ni¢ neznamena. Cisla musia byt zasadené do kontextu, interpretovane a vyjadrené v spravnych
jednotkach a velkostiach.



Priklady

Svoje tvrdenia urcite podporte prikladmi.

Priklady su dolezité pre podporu vasich hypotéz, ale aj pre lepSie pochopenie textu.
Ako priklad mozete uviest Statistiku, citaty alebo pribehy.

Ak pouzijete priklady z publikovanych zdrojov, nezabudnite uviest na zdroj jasny odkaz.
Pozor na zovseobecnovanie.

Zovseobecnenia mozu sposobit nepresnosti. Pouzitie slov ,,vzdy“, , vSetci“, ,,kazdy*,
,vsetko“, ,vela®, ,nikdy”, ,nikto“, ,ziaden®“ moze vytvorit nepresné tvrdenia alebo
dokonca faktické chyby. Ked chcete napisat vSeobecné tvrdenie, uistite sa, ze je to
pravda v KAZDOM pripade.



